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MIESIECZNIK UBEZPIEGZENIOWY

Maciej Dittmajer
jest wspélnikiem za-
rzadzajacym i radca
prawnym w kancelarii
Dittmajer i Wspdlnicy.

/miany w K.p.c.

Jeszcze wiekszego znaczenia nabierze jakoSC prowadzonej przez ubezpieczycieli
likwidacji szkod, w toku ktorej zbierana jest duza cze$¢ materiatu dowodowego wy-
korzyStywanego W prOCGSie przez pemomOCnik(’)W. — MACIE] DITTMAJER, MAREK OPIELA

Marek Opiela
jest radca prawnym
w kancelarii Dittmajer
i Wspdlnicy.

Ponad dwa miesigce temu weszla w zycie
ostatnia nowelizacja Kodeksu postgpo-
wania cywilnego, jednak pierwsze pozwy
podlegajace nowym regulom zaczynaja
dopiero trafia¢ do pozywanych ubezpie-
czycieli. Wigkszo$¢ przepiséw ustawy

z dnia 16 listopada 2011 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postgpowania cywil-
nego oraz nicktérych innych ustaw

(Dz. U. Nr 233, poz. 1381) dotyczy
bowiem post¢powan wszczgtych od dnia
3 maja 2012 r. Nowa procedura wplynie
zapewne na sytuacj¢ prawng ubezpieczy-
cieli, wystgpujacych w sadach gléwnie
jako pozwani, a takze oséb dochodzacych
obrony swoich praw na drodze sadowe;j.

SPRAWY GOSPODARCZE

Jedna z podstawowych zmian wprowa-
dzonych przez ustawodawecg jest likwi-
dacja postgpowania odr¢bnego w spra-
wach gospodarczych. Uchylone zostaly
m.in. art. 47921 479" k.p.c., statuujace
tzw. prekluzje dowodowa, tj. obowiazek
podania w pozwie wszystkich twierdzefi
oraz dowoddw na ich poparcie (a takze
zarzutéw w odpowiedzi na pozew) pod
rygorem utraty prawa powotywania ich
w toku postgpowania, chyba ze strona
wykaze, ze ich powotanie w pozwie nie
byto mozliwe lub potrzeba powolania
wynikta pézniej. Odejscie od modelu
prekluzji ustawowej stanowi do§¢ odwaz-
ny krok ustawodawcy, ktéry nie pozostaje
jednak bierny, decydujac si¢ na inne roz-
wiazanie majace na celu realizacj¢ zasady
koncentracji materiatu dowodowego.

Mozna zatem spodziewac si¢ wydtuze-
nia postgpowan toczacych si¢ pomigdzy

przedsigbiorcami, gdyz poprzednie
rozwigzania, pomimo niedoskonatosci,
zapewnialy w miarg szybkie i sprawne
rozpoznawanie spraw. Dos¢ czgsto po-
wodowalo to jednak naruszenie poczucia
sprawiedliwosci jednej ze stron (zazwy-
czaj przegrywajacej), gdy wyrok opierat
si¢ na ,prawdzie formalne;j”, nie odzwier-
ciedlajac rzeczywistych stosunkéw praw-
nych i faktycznych danej sprawy.

Réwniez obnizenie progdéw wiasciwosci
rzeczowej sadoéw okregowych w sprawach
migdzy przedsigbiorcami ze 100 tys. zt

do 75 tys. zl, wynikajace z likwidacji
postgpowania gospodarczego, oznaczaé
bedzie spowolnienie dziatania sadéw
okr¢gowych, prowadzacych procesy

o duzej wartosci przedmiotu sporu. Jed-
nocze$nie obnizenie warto$ci przedmiotu
zaskarzenia dla ,spraw kasacyjnych” moze
oznaczaé przyjecie przez Sad Najwyzszy
do rozpoznania, a nast¢pnie dokonanie
wykladni lub rozstrzygnigcia zagadnienia
prawnego budzacego powazne watpliwo-
Sci, rowniez spraw mniejszego kalibru.

Za bardzo korzystny dla ubezpieczycieli uznac
nalezy natomiast brak koniecznosci ztozenia
odpowiedzi na pozew w terminie dwach tygodni.
W zwiazku z prekluzja dowodows ozna-
czalo to potrzebg zebrania oraz zaprezen-
towania catego materiatu dowodowego

i zarzutdw w bardzo krétkim czasie,
pomimo ze termin rozprawy wyznaczany
byt zwykle dopiero za kilka miesi¢cy. Brak
terminowego zlozenia odpowiedzi na
pozew oznaczal natomiast oczekiwanie na
wyrok zaoczny, ktdrego zaskarzenie po-
zwalalo dopiero na podniesienie zarzutéw
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oraz ztozenie wnioskéw dowodowych.
Obecnie termin na zlozenie odpowiedzi
na pozew jest wyznaczany indywidualnie
w kazdej sprawie, przy czym nie moze on
by¢ krétszy niz dwa tygodnie.

Obowiazywaé przestaly rowniez zakazy
zmiany powddztwa oraz przeksztalcenn
podmiotowych (art. 479§ 2 k.p.c.), ktére
niejednokrotnie uniemozliwialy osobom
pozywajacym niewla$ciwe podmioty

(np. polskiego ubezpieczyciela dziatajace-

Nowa koncepcja koncentracji materia-
tu dowodowego opiera si¢ na systemie
dyskrecjonalnej wladzy s¢dziego, nie

za§ prekluzji ustawowej. Zgodnie z do-
danym § 6 art. 207 k.p.c. (analogicznie
art. 217 § 2 k.p.c.), sqd pomija spéZnione
twierdzenia i dowody, chyba Ze strona upraw-
dopodobni, Ze nie zgtosita ich w pozwie,
odpowiedzi na pozew lub dalszym pismie
przygotowawczym bez swojej winy lub Ze
uwzglednienie spdZnionych twierdzen i do-
woddw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu

Materiat dowodowy

Zasada koncentracji materiatu dowodowego sprowaaza sie do norm, ktére majg na
celu efektywne gromadzenie przez sgd materiafu dowodowego, a w konsekwencji
doprowadzenie do rozstrzygniecia sprawy w mozliwie najkrotszym terminie. Wy-
egzekwowanie jej nastepuje za pomocq Sankcji w postaci mozliwosci pominigcia

(z mocy prawa lub na podstawie decyzji saau) spoznionych twierdzen i dowodow.

go jako reprezentant do spraw roszczefi
zamiast zagranicznego ubezpieczyciela)
konwalidowanie popelnionego bigdu.
Obecnie btgdne okreslenie pozwanego
nie powoduje konieczno$ci ponownego
whiesienia pozwu i uiszczenia dodatko-
wej oplaty sadowej. Nie chroni to jednak
powoda od koniecznosci uiszczenia
kosztow zastgpstwa procesowego na rzecz
pozwanego wystgpujacego z procesu,

za ktérego wstepuje wlasciwy podmiot

w trybie art. 194 § 112 k.p.c. W doktrynie
wskazuje si¢ bowiem, ze zwrot kosztow
osobie niewlasciwie pozwanej przystuguje
zasadniczo zawsze 1 nie jest uzaleznio-

ny od wyniku postgpowania, réwniez

w wypadku, gdy sprawg wygra powdd.
Natomiast warunkiem uzyskania zwrotu
kosztdw jest zlozenie przez pozwanego
odpowiedniego wniosku (tak M. Jedrze-
jewska w: Kodeks postgpowania cywilnego,
Komentarz, tom 1, pod red. T. Ereciniskie-
go, Warszawa 2009, Wydawnictwo Lexis
Nexis, s. 593).

~LWYKLE” SPRAWY CYWILNE
Ustawodawca wprowadzil takze szereg
rozwigzai, majacych na celu przyspie-
szenie ,,zwyklych” spraw cywilnych, nie
ograniczajac ich do ,postgpowanl gospo-
darczych”. Uznano za celowe tworzenie
regulacji o charakterze uniwersalnym,
mogacych przyczynié si¢ do poprawy
efektywnosci ochrony prawnej udzielanej
W postgpowaniu cywilnym.

sprawy albo Ze wystepujq inne wyjqtkowe
okolicznosti. Pominigcie spéznionych
twierdzenl 1 dowoddéw nie nastgpuje przy
tym z mocy prawa, lecz na mocy decyzji
sadu.

W cytowanym przepisie wprowadzono
nowe podstawy pozniejszego dopuszczenia
twierdzen i wnioskow dowodowych. Przestan-
ka ,braku zwtoki” w rozpoznaniu sprawy
z powodu uwzglednienia spéZnionych
twierdzenl 1 dowoddéw jest rozwigzaniem,
ktdre nalezy oceniaé pozytywnie. Wat-
pliwosci interpretacyjne moga natomiast
powstawaé przy ustalaniu zakresu jej
zastosowania w praktyce. Przedstawiciele
doktryny i orzecznictwa wskazuja bo-
wiem, ze kazdy spdzniony wniosek czy
twierdzenie, zwlaszcza w duzych osrod-
kach, spowoduje zwloke w postgpowa-
niu. Strona przeciwna, powinna mieé
bowiem prawo i czas do ustosunkowania
si¢ do nich. W przeciwnym razie moze
zostaé pozbawiona moznosci obrony
swych praw, co z kolei moze stanowi¢
bezwzgledna przestanke odwolawcza
(art. 379 pkt 5 k.p.c.). Duze watpliwo-
$ci moze budzié réwniez przestanka

w postaci ,innych szczegdlnych okolicz-
nosci”, ktéra miejmy nadziej¢ doczeka
si¢ szybko wykladni w postaci orzeczen
Sadu Najwyzszego. Dowolno$é w jej
stosowaniu moze prowadzi¢ do naduzyé
1 naruszen zasady réwnosci stron, szcze-
g6lnie na niekorzys¢ ubezpieczycieli.

Jednoczes$nie natozono na sad wiecej obo-
wigzkow zwigzanych z tzw. przestuchaniem
informacyjnym stron, ustaleniem okolicznosci
spornych oraz udzielaniem stronom pouczen.
Rozwiazanie to ma na celu dazenie do
merytorycznego rozpoznania sprawy,
cho¢ mozna obawia¢ sig, ze sady nasta-
wione na udzielanie pomocy osobom
dochodzacym roszczen (a nie ochrong
praw w drodze postgpowania sadowego),
beda niejednokrotnie naruszaé zasade
kontradyktoryjnosci. Pozostaje mieé na-
dziejg, Ze nagrywanie rozpraw pozwoli na
wlasciwg kontrolg udzielanych przez sady
pouczen, a ustalenie okolicznosci spor-
nych nie bedzie oznaczato wyszukiwanie
okolicznosci korzystnych wylacznie dla
jednej ze stron procesu (zazwyczaj po-
szkodowanych).

Ponadto umozliwiono przewodniczace-
mu oraz sgdowi zobowiazywanie stron
do zlozenia pism procesowych z oznacze-
niem porzadku ich skladania, terminem,
w ktoérym nalezy je ztozy¢ i okoliczno-
Sciami, jakie maja by¢ wyja$nione pod
rygorem zwrotu. W toku sprawy ztozenie
pism przygotowawczych nastgpuje tyl-
ko wtedy, gdy sad tak postanowi, chyba
ze pismo obejmuje wylacznie wniosek

o przeprowadzenie dowodu. Spowoduje
to niewatpliwie uniknigcie ,,zasypywania”
sadu niepotrzebnymi pismami proceso-
wymi i uporzadkuje przebieg procesu.

WNIOSKI

Wprowadzone zmiany k.p.c. spowoduja
zapewne wydluzenie postgpowan to-
czacych si¢ pomigdzy przedsigbiorcami,
cho¢ nowe rozwiazanie moze okazac sie
bardziej elastyczne niz system prekluzji
ustawowej. Z drugiej strony mozna spo-
dziewac si¢ usystematyzowania i bardziej
sprawnego prowadzenia ,,zwyktych”
spraw cywilnych, a w konsekwengji ich
szybszego rozstrzygania. Nie mozna jed-
nak zapomina¢ o wyzszych wymogach
stawianych pelnomocnikom, wynika-
jacym z zasady koncentracji materiatu
dowodowego realizowanej za pomoca
dyskrecjonalnej wladzy sedziego. Jeszcze
wickszego znaczenia nabierze jako$¢ pro-
wadzonej przez ubezpieczycieli likwidagji
szkéd, w toku ktérej zbierana jest duza
cz¢$¢ materiatu dowodowego wykorzy-
stywanego w procesie przez pelnomoc-
nikéw. Wptyw nowych regulacji na rynek
ubezpieczeniowy bedzie odczuwalny
przez ubezpieczycieli bardziej lub mniej
w zaleznosci od poziomu likwidacji szk6éd
oraz zastepstwa procesowego w sprawach
sadowych. O




